
nAI}ń GMINY
MIETKOW

Uchwala NrXLV V274l2014
Rady Gminy Mietków

z dnia 16 czerwca 2014 r.

w Śprawie rozpatrzenig skArgi Pani f,wy Rajczakowskiej-Jarosz na bezczynność wójts Gminy
Mietków' polegającą na sposobie rozpatrŻeni^ ożnne: pfzef sk?'fżącą Śkargi z dnia 2 grudnia
2013 r.

Na podstarir'ie alt. 18 ust.2 p|1 15 usta\ły z dnia 8 marca 1990 r. . o samoŹądzie gminnym
(tj. Dz. U' z 2013 r. poz' 594 zE zrn.) orŁ art.229 pkt 3' ań.23,7 i ań. 238 usta*y z dnia 14
czerwca1960 r. . Kodeks postępowania administracyjnego (tj' Dz' U. z 2013 r.' poz. 267) po
rozpatrzeniu skargi Pani Eły Rajczakowskiej-Jarosz na bezca,.nnośó wójta Gminy Mietkó\',
polegającą na sposobie rozpatrzenia Jej skar8i z dnia 2 grudnia 2013 r. , Rada Gminy Miętków
uchwala, co lastępuje:

$1

1. Uznaje skargę Pani Ewy Rajczakowskiej.Jarosz na bezcz)mność wójta Gminy Mietków, polegającą
na sposobie rozpatzelria Aożbnęj przEz sk^rżącą skargi z daia 2 grudnia 20|3 r. f^bezz^s^dną'

2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia skalgi stanowizałącznik do niniejszej uchwały.

$2

Wykonanie uchwĄ powierza się Przewodniczącemu Rady Gminy Mietków, poprzez pŹes,}anie
skarżącej zawiadomienia o sposobie rozpatrzrenia skalgi.

Uchwała wchodzi w rycie z dniem podjęcia

s3

tlr.rilvjid'cdrt

t d/rp



ulłł'nJ"'},'

u fasac!tuente

W dniu 16 fiaja 2014 r. u,plynęła do tut. UŹędu skaĘa Pani Ewy Rajczakowskiej-
Jalosz na bezcz}nność wójta Gminy Mietków w splawie rczpatzenia ńoż.onej p ez
Skalżącą skargi z dnia 2 grudnia f01'3 t. dotyczącej braku nadzoru pedagogicznego przez
D),Tektora Girffrazjum w Mietkowie nad realizacją harmonogramu konkursów, l1óra została
zbadana przez Komisję Rewizlną

Na posiedzeniu w dniu 3 czerwca 2014 r Komisja Rewizyjna ptzearlaIaowała
dokumenty udostępnione vzez wójta i ustaliła, iz zaŹut nieprzestzegania pflez wójta
obowiązujących terminów i sposobów powiadamiania skarzącej, co do rozpatrzenia jej skargi
jest bezpodstawny, ponieważ wszelkie terminy zostały zachowane. Przedmiotowa ska.rga
vpłpęła do Urzędu Gminy w Mietkowie w dniu 4 $udnia 2013 r i juŹ w dniu 9 gnrdnia
2013 t. została ptzekazala do Kuratodum oświaty we wrocławiu, jako organu właściwęgo
do jej Iozpafuzenia. Ponadto, w t}1n sam}'rn dniu, tj. t0 grudnia 2013 r. została pEesłana
do wiadomości Skarżącęj kopia pisma przękazującego skalgę do Kuatodum, na co dowodem
jest zwlotne podwięrdzenie odbioru -( kopia w załqczeńl).

Organem sprawując}.rn nadzór pedagogiczny nad szkołąjest L.WatoI oświaty i to o
odpówiedzialny jest m.i[ za alalizę i ocenę efektów działalności dydaktycznej, co było
de facto ptfędmiotem skargi Parri Ewy Rajczakowskiej-Jarosz.

W związku z pow,!ższym, celem uzyskania informacji o sposobie rozpatrzenia
przedmiotowj skargi, Skarż4ca powinna zwlóció się do Kuatorium oświaty we Wrocławiu.
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